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Sehr geehrter Herr Président,
namens der Bundesregierung beantworte ich die oben genannte Kleine Anfrage wie folgt:

,1. Wie ist der aktuelle Stand in Bezug auf die mogliche Naturschutzerbe-Ubertragung der
Flachen der Wentorfer Lohe an das Land Schleswig-Holstein?*

Die Liegenschaft , Wentorf* der Bundesanstalt fiir Immobilienaufgaben (237 ha;
. Wentorfer Lohe“) ist nicht Bestandteil der aktuellen Ubertragungsliste ,Nationales
Naturerbe®, die derzeit ca. 102.000 ha umfasst. Auf Vorschlag des Bundesamtes fiir
Naturschutz und des Landes Schleswig-Holstein befindet sich die Liegenschaft
allerdings in dem Fliachenpool, aus dem Liegenschaften fiir die so genannte
Nachriickerliste ausgewihlt werden. Hieraus werden Flichen dem Nationalen Natur-
erbe erst dann zugefiithrt, wenn aus der aktuellen Ubertragungsliste Flichen heraus-
genommen werden und somit Ergianzungsbedarf bestiinde.
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Wie bewertet die Bundesregierung die von den Bundesforsten veranlassten umfang-
reichen Fillungen von alten Buchen und Eichen auf dem ehemaligen Truppeniibungs-
platz ,,Wentorfer Lohe™ (Landkreis Herzogtum Lauenburg) angesichts der im Rahmen
der Sicherung des Nationalen Naturerbes méglichen Ubertragung dieser bundeseigenen
Fliche an das Land Schleswig-Holstein und der Vereinbarung zwischen dem BfN und
der Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben, dass die zur Ubertragung vorgesehenen
Flachen nicht entwertet werden sollen?*

Die angesprochenen Holzeinschlagsarbeiten waren aus Griinden der Verkehrssicherung
erforderlich. Da auch das Land Schleswig-Holstein im Vorfeld der Aufnahme der
Liegenschaft in die Nachriickerliste neben dem naturschutzfachlichen Entwicklungs-
potenzial stets auch den Aspekt der Naherholung betont hat, steht die Bundesanstalt fiir
Immobilienaufgaben als Waldeigentiimer hier in der Verpflichtung, wegen der starken
Erholungsnutzung mit hohem Besucherautkommen eine besondere Sorgfaltspflicht
walten zu lassen, die dem auf einer 6ffentlichen Verkehrsfliche entspricht. Dies gilt fiir
das Land Schleswig-Holstein als potenziellem Folgeeigentiimer in gleicher Weise und
ist unabhingig von der Vereinbarung zwischen dem Bundesamt fiir Naturschutz und
der Bundesanstalt zu schen, keine den Naturschutzzielen entgegen stehenden
Nutzungen durchzufiihren.

Wie bewertet die Bundesregierung im Zusammenhang mit dieser Vereinbarung die Tat-
sache, “dass gerade alte Bdume standortheimischer Arten den besonderen Wert von
Wald-Okosystemen darstellen?

Der hohe okologische Wert alter standortheimischer Baumarten fiir die Walddko-
systeme ist unstreitig. Jedoch geht von alten Bdumen oft ein erhohtes Gefdhrdungs-
potenzial hinsichtlich der Verkehrssicherheit aus, welches insbesondere entlang von
stark frequentierten Waldwegen in besonderem Malf3e zu minimieren ist.

Wie bewertet die Bundesregierung die Vorwiirfe der ortlichen Naturschiitzer, dass die
Arbeiten vollig unsachgemill durchgefiihrt wurden (zu hoch abgesigte Stubben, zer-
fetzte Stumpfe, Kahlschlige der Waldrinder, mit schwerem Gerit zerstorte Quell-
bereiche, Entfernen fiir Insekten wertvoller sonst wenig Ertrag bringender Robinien-
bestande?*

Die durchgefiihrten Arbeiten sind mit Vertretern des amtlichen Naturschutzes vor Ort
einvernehmlich abgestimmt worden. Das Ministerium flir Landwirtschaft, Umwelt und
landliche Rdume des Landes Schleswig-Holstein hat der Bundesanstalt bescheinigt,
dass die Maflnahmen im Einklang mit den einschldgigen Vorgaben des Naturschutz-
und Forstrechtes stehen.

Warum wurde in diesem Fall entgegen der Vereinbarung zwischen BfN und Bundes-
anstalt fiir Immobilienaufgaben, dass die zur Ubertragung vorgesehenen Flachen nicht
entwertet werden sollen, massiv in den Bestand eingegriffen?*
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Siehe Antwort zu Frage 2.

Waren bzw. sind die FéllmaBnahmen aus Sicht der Bundesforstverwaltung und aus
Sicht der Bundesregierung erforderlich — und damit gerechtfertigt —, um der Verkehrs-
sicherungspflicht gerecht zu werden?*

Wenn ja, welche Gefahrenquellen sollten mit diesen Fillungen beseitigt werden, und
handelt es sich dabei um naturtypische Gefahren oder um unvermutete, untypische
Gefahren?*

Die Fragen 6. und 7. werden zusammenfassend beantwortet:

Die Maflnahmen waren erforderlich und gerechtfertigt. Sie waren zugleich geeignet, um
Gefahrenquellen wie herabstiirzende Totiste, iiberalterte Weichlaubhdlzer und
zunehmende Destabilisierung von Bidumen mit Rindenschdden aus der voran-
gegangenen militdrischen Nutzung zu beseitigen. In Anbetracht der durch die hohen
Besucherzahlen nicht waldtypischen Verhiltnisse spielt es dabei keine Rolle, ob es sich
um naturtypische” oder ,unvermutete, untypische” Gefahren handelt, da hier die
besonderen Malfistibe einer 6ffentlichen Verkehrsfliche anzulegen sind.

Warum wurden die Fillungen als MaBnahmen der Verkehrssicherung begriindet,
obwohl fast nur gesunde Bdume entnommen wurden?*

Die entnommenen Biaume mogen am Stammfull nach Fillung einen gesunden Eindruck
erweckt haben konnen, waren aber als Trager starker Totiste als Gefahrenquellen anzu-
sehen. Die in den letzten Jahren entlang der Wege punktuell — oftmals im Zusammen-
hang mit anderen WaldpflegemaBBnahmen — durchgefiihrten Maflnahmen waren nicht
mehr geeignet, die Verkehrssicherheit dauerhaft sicherzustellen. Dariiber hinaus wire
eine Beseitigung sdmtlicher Totidste mittels Hubsteigereinsatzes auch vom Kosten-
aufwand nicht vertretbar gewesen.

Hat es andere Grinde fiir diese Fallungen gegeben, und wenn ja, welche?*

Warum sind diese Einschldge zum Teil als Knickpflege gerechtfertigt worden, obwohl
dort keine Knicks vorhanden sind?*

Die Fragen 9. und 10. werden zusammenfassend beantwortet:

Ein Teil der Arbeiten ist in Abstimmung mit der zustindigen Unteren Naturschutz-
behorde als ,,Knickpflege* durchgefiithrt worden. Hierbei handelte es sich nicht um die
Pflege intakter Knicks, sondern vielmehr um die Revitalisierung vormals vorhandener
,durchgewachsener* Knicks.
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. Warum sind diese Einschldge zum Teil als Auslichtung und PflegemalB3nahmen gerecht-

fertigt worden, obwohl nach Beobachtungen der ortlichen Naturschiitzer fast simtliche
Wegrinder kahlgeschlagen wurden?*

Siehe Antworten zu den Fragen 2., 6. und 8.
Welche Dienststelle hat die Entscheidung tiber die Fallmafinahmen wann getroffen?*

Die Entscheidung tber die Fillmaflnahmen erfolgte im Zustindigkeitsbereich der
Bundesanstalt fiir Immobilienaufgaben — Sparte Bundesforst — im Rahmen des Forst-
wirtschaftsplanes 2008.

Erfolgten die Féllmafinahmen mit Billigung der Leitung der Bundesforstverwaltung,
und wenn ja, warum?*

Die Mallnahmen erfolgten mit Billigung der Leitung der Sparte Bundesforst der
Bundesanstalt flir Inmobilienaufgaben.

Ist es zutreffend, dass das Land Schleswig-Holstein zundchst nicht informiert war, und
wenn ja, warum wurde das Land als moglicher zukiinftiger Eigner nicht informiert?*

Die MalBnahmen erfolgten in vorheriger Abstimmung mit dem Land Schleswig-
Holstein.

Warum wurde die Untere Forstbehorde nicht informiert?*

Die durchgefiihrten Mallnahmen begriindeten keinen forstrechtlichen Anlass, der eine
Beteiligung der Unteren Forstbehorde erforderlich gemacht hitte. Die beteiligte Untere
Naturschutzbehdrde hétte — sofern ein solcher Sachverhalt vorgelegen hitte — darauf
hingewiesen. Dies war nicht der Fall.

Hat die Bundesforstverwaltung die FillmaBnahmen selbst ausgefiihrt oder hat sie einen
anderen Betrieb mit diesen Arbeiten beauftragt?*

Sofern sie einen anderen Betrieb mit diesen Arbeiten beauftragt hat, wer hat die Ent-
scheidung dariiber getroffen, welche Bdume konkret gefdllt werden, und inwieweit
standen diesem Betrieb Einnahmen aus dem Holzverkauf zu?*

Die Fragen 16. und 17. werden zusammenfassend beantwortet:

Die Durchfiihrung der Malnahmen wurde an ein externes Unternehmen vergeben. Die
Entscheidung tiber Art und Umfang der MaBnahmen und somit auch der konkret zu
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entnehmenden Béume oblag den ortlich zustdndigen Stellen der Bundesanstalt flir
Immobilienaufgaben.

. Warum wurden die Fillungen vorlibergehend unterbrochen und dann ab dem

26. Februar 2008 wieder aufgenommen?*

Die unerwartete Reaktion, die die MaBnahmen in der Bevdlkerung und der regionalen
Presse hervorrief, bewog die Bundesanstalt flir Immobilienaufgaben, die Arbeiten
voriibergehend zu unterbrechen, um sich vor Ort ein Bild iiber die vorgetragenen
Besorgnisse machen zu kénnen. Nachdem die OrdnungsméBigkeit der MaBBnahmen vor
Ort unter Beteiligung der Gemeinden, der Kreisverwaltung und der Unteren Natur-
schutzbehdrde bestitigt werden konnte, wurden die Arbeiten wieder aufgenommen und
zu Ende gefiihrt.

Sind die Fallungen beendet, und wenn nein, bis wann werden sie beendet?*
Die MaBnahmen sind mittlerweile abgeschlossen.

In welchem Umfang wird nach Abschluss der Fillungen Holz in welcher Qualitat aus
der Wentorfer Lohe entnommen worden sein, und mit welchen Erlosen ist zu rechnen
und wofiir verwendet die Bundesanstalt fiir Inmobilienaufgaben diese?*

Im Zuge dieser MaBinahmen sind folgende Holzmengen angefallen:

- Waldpflege in Abt. 6a2  ca. 500 Festmeter Nutzholz
- Verkehrssicherung ca. 900 Festmeter Nutzholz
ca. 2.800 m® Hackschnitzel

Fiir die rund 2.800 m’ Hackschnitzel ist eine thermische Verwertung vorgesehen,
ca. 750 Festmeter wurden als Stammbholz, 650 Festmeter als Industrie-, Pfahl- und
Brennholz verduBert. Der von der Bundesanstalt fiir Immobilienaufgaben erwartete
Erlos aus dem Verkauf des Nutzholzes wird von den Aufwendungen in etwa gleicher

Hohe kompensiert.

. Welchen Vorgaben des Bundesfinanzministeriums unterliegt die Bundesanstalt fiir

Immobilienaufgaben in Bezug auf zu erzielende Erlose aus dem Holzverkauf?*

. Welchen Vorgaben der Leitung der Bundesanstalt fiir Immobilienaufgaben unterliegt

der Geschiftsbereich Bundesforst in Bezug auf zu erzielende Erlose aus dem Holz-
verkauf?**

Die Fragen 21. und 22. werden zusammenfassend beantwortet:
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Gemdll den Bestimmungen des ,Gesetzes iiber die Bundesanstalt fiir Immobilien-
aufgaben” hat die Bundesanstalt fiir Immobilienaufgaben ihre Aufgaben nach ,kauf-
mannischen Grundsétzen™ zu erledigen.

Welche Konsequenzen zieht die Bundesregierung aus diesem Vorfall?*

Da der Bundesanstalt fiir Inmobilienaufgaben kein unsachgeméiBes oder gar ordnungs-
widriges Verhalten vorzuwerfen ist, sind Konsequenzen nicht erforderlich.

Was wird die Bundesregierung unternehmen, um zukiinftig im Bereich von Wildern,
die fur das Nationale Naturerbe vorgesehen sind, Einschlige zu verhindern und auszu-
schlielen, die in die fiir den Naturschutz bedeutende Substanz eingreifen?*

. Was unternimmt bzw. wird die Bundesregierung unternehmen, um Holzeinschlage, die

iiber das nachhaltige Mal} hinausgehen und den naturnahen Charakter der Walder zer-
storen, im Bereich der Bundesanstalt fiir Immobilienaufgaben zu verhindern?*

Die Fragen 24. und 25. werden zusammenfassend beantwortet:

Die Sparte Bundesforst der Bundesanstalt fiir Immobilienaufgaben hat sich in Fach-
kreisen einen Namen in naturnaher Waldbewirtschaftung und naturschutzgerechtem
Geldndemanagement gemacht. Nicht zuletzt durch ihr vorbildliches und kompetentes
Wirken weisen rund 76.000 ha der von ihr betreuten Fliche eine naturschutzfachliche
Qualitiit auf, die unter Anerkennung der Lander und des Bundesamtes fiir Naturschutz
e in die Ubertragungskulisse des ,,Nationalen Naturerbes* fiihrten.



